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INTRODUCCION

En las XXXIX Jornadas de ASINJA (2012) presenté esta
comunicacion sobre la critica al concepto de desarrollo sostenible. En 2015,
el papa Francisco publica la Laudato Si . Sobre el cuidado de la casa comun
que incluye textos que me dan la razén y que contradicen lo que defienden
algunas personas de la Comision de Ecologia de la Provincia jesuita de
Espana.

Este ano 2022 recuerda, entre otras cosas, los 50 anos de la
publicacion en 1972 del informe Los limites del crecimiento al Club de Roma
(fundado en 1968); los 40 anos de la Carta Mundial de la ONU para la
Naturaleza (1982), los 35 anos de la publicacién del Informe Brundtland,
Nuestro Futuro Comun (1987), los 30 anos de la Cumbre de Rio de 1992,

entre otros. Ha sido la ocasion para el tema de estos dias. Este es el texto:
Sequeiros, L. (2013). La sostenibilidad es ambigua e insuficiente.. y ademas, imposible.
XXXIX, pp 293-313 Volumen 39: ;Es sostenible el mundo en que vivimos? Un enfoque
interdisciplinar. Carlos Alonso Bedate, editor. Universidad Comillas, Madrid, Estudios
interdisciplinares, XXXIX, (2013), 313

En las XXXIX Jornadas de ASINJA hemos oido hablar mucho de
sostenibilidad y de la defensa del concepto de desarrollo lo cual me dejoé una
sensacion de quedarme solo en las criticas.

Las perspectivas de las ponencias han sido pluridisciplinares:
economicas, sociologicas, tecnoldgicas, filosoficas, antropoldgicas, éticas,
interreligiosas, teoldgicas, etc. Pero —desde el punto de vista del autor de
esta comunicacion- parece no cuestionarse en exceso la conveniencia de este
concepto y la praxis social y politica derivada de ella. Es mas: apenas se han
escuchado alternativas mas sociales y radicales al aparente conservadurismo
del concepto de “sostenibilidad”. Me han parecido unas Jornadas
“tecnocraticas”, neoliberales, conservadoras. Y me fui con un amargo sabor
de boca.

En nuestra sociedad se difunden con frecuencia expresiones como
“desarrollo sostenible”, una ciudad sostenible”, un “edificio sostenible”, una
“institucion sostenible”, una “economia sostenible”, un plan de “ajustes
sociales sostenibles”. Pero, ;es adecuado este adjetivo? jNo encubre algunos
enganos?



Los recientes avances en filosofia de la paleobiologia han introducido
en el imaginario social de los estudiosos de esta disciplina determinadas
variables que hacen sospechar de la idoneidad cientifica, social y
epistemolégica del concepto de sostenibilidad a la realidad procesual del

planeta Tierra. Sequeiros, L. (2002) La extincion de las especies bioldgicas. Construccion
de un paradigma cientifico. Discurso de Ingreso en la Academia de Ciencias de Zaragoza.
Nov. 2002. Monografias de la Academia de Ciencias de Zaragoza. Noviembre de 2002,
numero 21, 85 paginas

Encubre — a mi modo de ver- una ideologia conservadora de los
procesos terrestres muy alejada de la realidad que ofrece el moderno
desarrollo de la paleobiologia. Los modelos de Gl/obal Geology, de la
epigenética de Stuart Kauffman, de la Teoria de sistemas, los modelos de
autopoiesis de Valera y Maturana, de la contingencia evolutiva de Stephen
Jay Gould, SGould, S. J. (2004). Estructura de la Teoria de la Evolucion. Tusquets,
Barcelona.de la huella ecolégica, de la irreversibilidad de procesos, de la
resilencia, de la teoria de catastrofes, de los modelos morfoconstruccionales
(konstruktionmorphologie) y de Ilas canalizaciones evolutivas, de Ia
macroevolucion, de los equilibrios intermitentes y otros, parecen obligar a
repensar los conceptos relacionados con “sostenibilidad” de un modo
complementario.

Sequeiros, L. (1997). Educar para la Solidaridad. Octaedro, Barcelona, 174 pag. Sequeiros, L.
(1998). “De la Illl Cumbre de la Tierra (Rio de Janeiro 1992) al fracaso de la Conferencia de
Kioto (1997): claves para comprender mejor los problemas ambientales del planeta”.
Enserianza de las Ciencias de la Tierra, 6 (1), 3-12. L. Sequeiros. ;Puede un cristiano ser
evolucionista? PPC, Madrid, 2009, Coleccion Cruce; L. Sequeiros. £/ Diserio Chapucero.
Darwin, la biologia y Dios. Kahf ediciones, Madrid, 2010; L. Sequeiros, Charles Darwin y e/
reduccionismo biologico. Bubok ediciones, Madrid, 2012. L. Sequeiros, Sanar un mundo
herido. Ecologia, oracion y justicia. Bubok publicaciones, Madrid, 2012

El paradigma paleobioldgico que el autor ha defendido desde hace
anos (de acuerdo con otros paleobidlogos) es que la huella ecoldgica que la
humanidad imprime en la blanda superficie del planeta es tan persistente y
danina, que la resiliencia (la capacidad de adaptacion del sistema a las
nuevas variables aleatoria externas) ha llegado al limite de tolerancia y el
colapso del sistema global no se puede paliar con soluciones técnicas o
politicas sino con cambios culturales de alcance radical que modifique
sustancialmente las deterioradas relaciones de la humanidad con el sistema
Tierra.

En esta comunicacion se intentan justificar dos afirmaciones desde la
filosofia paleobiolégica: la primera es que el concepto de sostenibilidad (tal
como suele usarse) es ambiguo, insuficiente para fundamentar un proyecto
ético eco-socio-econdémico. Y no solo es insuficiente, sino que ademas, su
aplicacion es imposible dentro del modelo de desarrollo basado en la
economia de mercado La practica de esta doctrina en el siglo XXl confirma
estas hipotesis y exige potenciar otras alternativas ecoldgicas, sociales y
econdmicas. Y al final, se ofrecen unas pistas para reinterpretar Ila
sostenibilidad desde otras perspectivas. Apostamos por el uso del concepto
de ecodesarrollo en el sentido que lo introdujo hace unos arnos el economista
Ignacy Sachs y que- desde esta perspectiva- se considera un nuevo
paradigma.




1. Un nuevo paradigma

Ya se ha hecho notar que el adjetivo “sostenible” se aplica hoy a una
gran diversidad de procesos y situaciones. En general, la palabra
“sostenible” y “sostenibilidad” esta asociada a los modelos de desarrollo, de
cambio global irreversible sobre el sistema Tierra. Desde el punto de vista
de la paleobiologia evolutiva, la palabra “desarrollo” cobra matices
diferentes. “Des-arrollarse” es equivalente a des-plegar (abrir algo que
estaba plegado) una forma que se construye morfogenéticamente, en la
interaccion entre la memoria genética (un 25% segun los expertos) y las
variables ambientales (un 75% segun los expertos).

Pero esto no es tan evidente. Los filésofos de las ciencias de la vida,
se alinean histéricamente en dos frentes: los preformacionistas defienden
que un ser vivo (o un sistema) esta ya preformado en el embrion y asi
llegara hasta el adulto. No hay emergencia de novedad sino des-pliegue de
lo que ya existia. En caso de algun incidente ocasional externo, el sistema
vivo podria responder (resilencia) desplegando otras estrategias que le
permiten sobrevivir, mantenerse, ser sostenible.

Sin embargo, la postura epigeneticista postula que la realidad del
sistema tiene un gran componente inédito que se va construyendo
(autopoiéticamente), de forma canalizada, en la interaccion entre Ila
memoria genética (epigenes) y el modelado ambiental. Rota la resilencia,
hay emergencia sistémica de novedad. Desde esta perspectiva, los
procesos de “sostenibilidad” implican una vision conservadora de la
realidad evolutiva que no se adecua a la previsibilidad de los datos
cientificos. La sostenibilidad de un sistema biolégico implica, desde este
punto de vista, que las variables fisico-quimico-bioldgicas del sistema Tierra
son constantes o al menos, controlables. Y nada mas lejos de la realidad. El
marco dibujado por la paleobiolégica muestra un sistema Tierra, dentro del
conjunto del Sistema Solar y este dentro de la Via Lactea, enormemente
inestable y de futuro contingente. Sin aceptar del todo la filosofia
organicista de Lovelock y su filosofia Gaia, se puede afirmar que el futuro
del sistema Tierra esta ligado a las respuestas que el mismo sistema pueda
dar aunque la posibilidad de un colapso total del sistema humano parece
previsible sin no se introducen otras variables radicalmente correctoras.

Desde esta perspectiva, el contenido que el economista polaco-
francés Ignacy Sachs imprime al vocablo ecodesarrollo parece mas
adecuado que el concepto de desarrollo sostenible.

Ignacy Sachs (Varsovia, 1927) es un economista polaco, naturalizado francés. También se
dice de él que es un "ecosocioeconomista”, debido a sus ideas acerca del desarrollo como
una combinacion de crecimiento econémico, aumento igualitario de la bienestar social y
preservacion ambiental. El término ecosocioeconomia lo acuiné Karl William Kapp,
economista de origen aleman y uno de los dos inspiradores de la denominada ecologia
politica de la década de 1970.



http://es.wikipedia.org/wiki/Varsovia
http://es.wikipedia.org/wiki/1927
http://es.wikipedia.org/wiki/Polonia
http://es.wikipedia.org/wiki/Francia
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2. Los modelos de sostenibilidad social

Justificar racionalmente estas premisas implica pasar revista a los
diversos modelos de sostenibilidad social: como las sociedades han
organizado la administracion de la realidad natural y social y sus relaciones
con el Sistema Tierra.

2.1) El primero de estos modelos, es el modelo tecnocratico. Supone
que se acepta la existencia de riesgos y desajustes ambientales,
consecuencia inevitable del desarrollo técnico e industrial, y que existen (y
pueden existir en el futuro) tecnologias correctoras de estos desajustes.
I+D+l es la llave para abrir la caja de Pandora del futuro de planeta. No se
cuestiona el modelo de desarrollo global actual que se supone el mejor de
los posibles. Las politicas neoliberales suelen defender este modelo. La
fundacion FAES postula lo que se llama “ecologia de mercado” y en
Rio+20, “economia verde”. Basados en los principios clasico de la economia
politica suponen que los sistemas se equilibran por si solos.

2.2) El segundo modelo es el “cientificista”. Sus seguidores
consideran que la el desarrollo es estrictamente una disciplina cientifica de
rango universitario con su propia racionalidad y métodos. Los conceptos
de resiliencia, huella ecolégica y estado estacionario estan presentes. Para
esta postura, las alusiones a las implicaciones sociales y politicas es
simplemente una contaminacion ideoldgica ajena a la ciencia que es
necesario evitar por razones de rigor metodolégico. La sostenibilidad
aparece como exigencia cientifica para la homeostasis del sistema.

2.3) El modelo catastrofista de la sostenibilidad esta cercano al
“ecologismo” radical de algunos grupos. Supone que todo desarrollo
cientifico y tecnolégico es pernicioso para la “naturaleza”. Sus seguidores
consideran la naturaleza al modo aristotélico, como un sistema rigido,
inmutable y ordenado, casi sagrado, sin capacidad de comportamiento
ecoldgico adaptativo y que por ello no debe modificarse nada.

2.4) El modelo desarrollista o del desarrollo sostenible, es el que
defienden los grupos socialdemoécratas. Originado por el Informe
Brundtland (1987) supone que la naturaleza es flexible, pero tiene limites
de resistencia. Por ello, defienden que se puede modificar la naturaleza
hasta las fronteras de la sostenibilidad. Es el patron vigente que se
consolida en la Cumbre de Rio (1992) y llega hasta hoy en los programas
politicos. Ha sido muy criticado desde posturas mas sociales.

2.5) El modelo politico: reduce todo el contenido de la problematica
entre desarrollo y medio ambiente a una cuestion de la politica de las altas
esferas, dejando en mano de los poderes publicos, a los técnicos
ambientales, y en definitiva a las multinacionales la solucion a los
problemas del planeta. Asi, es tipica de esta postura la ideologia
subyacente al grupo “The Science & Environmental Policy Project’, tras la
que existen grandes intereses de multinacionales contaminantes, de
intereses de mercado farmacéutico, de planificadores demograficos y
fabricantes de armas, y que pretende demostrar que no hay peligro de
cambio climatico antroépico.



2.6) El mOdEIO ECOSOlidariO, no es muy

partidario del uso impropio de la palabra sostenibilidad que le parece
conservador. En este contexto, hablamos de ecodesarrollo en el sentido
apuntado por Ighacy Sachs y que podria confirmarse con los datos actuales
de la paleobiologia evolutiva. El ecodesarrollo cree que no todo esta
perdido y que todavia el sistema Tierra puede regenerarse dando lugar a la
emergencia de nuevos paradigmas sociales. Acepta la existencia de un
mundo de mercado global, pero que este sistema lleva a un abismo de
desigualdad entre los seres humanos. Defiende la potenciacion de un
modo diferente de concebir el desarrollo, basado en una conciencia ética
para un cambio de actitudes, valores y comportamientos con respecto al
planeta Tierra. Parte del esfuerzo por conocer y comprender los desajustes
provocados por el impacto humano sobre la biosfera. Anima a desarrollar
actitudes de comprension global del ecosistema y a construir actitudes que
lleven a colaborar en programas de ética ambiental. Cree que se deben
armonizar los aspectos ambientales, con los del desarrollo humano y la
salvaguarda de los derechos humanos en un mundo progresivamente mas
escindido en dos bloques: el mas pequeno en poblacion pero mas
poderoso en economia y poder (el primer mundo) y el mas numeroso en
poblacion pero empobrecido por el modelo de desarrollo (el Tercer
Mundo).

Los diferentes modelos de sostenibilidad, determinan que haya
diferentes interpretaciones de la sostenibilidad. Por ello, consideramos que
es un concepto ambiguo.

3. La sostenibilidad es insuficiente

De un modo general, de acuerdo con la definicién de la Catedra de
sostenibilidad, esta “seria la capacidad de un estado (fisico, natural, social,
politico, econémico, tecnolégico, religioso, cultural...) para mantenerse y
perdurar. Un estado o sistema puede mantenerse cuando esta bien
construido y carece de contradicciones en relacion a los factores de que
depende, es decir, el medio natural, social, politico, econémico, filoséfico,
religioso... en el que existe y que le da sentido. La vida tiende naturalmente
al mantenimiento (sostenibilidad) del sistema vital por ello los cambios y
transformaciones evolutivas suponen siempre un cambio hacia una mayor
sostenibilidad”.

A esta definicion se le pueden hacer matizaciones. En primer lugar,
los estados y sistemas deben entenderse desde el paradigma
paleobiolégico como procesos irreversibles contingentes sometidos a
multiples variables que interactuan sistémicamente y dando lugar, por un
lado, a la homeostasia del sistema, y por otro, a la emergencia de novedad.
Aunque no es imposible el que el sistema se colapse totalmente y sus
elementos constitutivos se disgreguen. Es lo que se ha dado en llamar
procesos de extincidon masiva.



Por otra parte, se denomina insostenibilidad a Ia situacidn
ontolégica de ciertos estados o sistemas no resilientes (no adaptados a los
factores de que dependen y al entorno fisico, biologico, social o histdrico),
de tal manera que a plazo medio, puede preverse su colapso y la aparicion
de sistemas sustitutorios. En este sentido la tendencia de la vida a la
sostenibilidad es lo que fuerza la evolucidon natural de los sistemas fisicos y
de los organismos vivientes y de las sociedades humanas.

Desarrollo sostenible y su critica

Para algunos investigadores de las ciencias sociales, el “desarrollo
sostenible” es un concepto magico. Para otros criticos es un oximoron, una
expresion de dos palabras que se contradicen mutuamente: “desarrollo” y
“sostenible”. ;jSon como el aceite y el agua?

Hace medio siglo apenas existia una conciencia global de Ia
problematica sistémica para la Tierra del llamado “desarrollo”. Se pensaba
que los recursos del planeta eran ilimitados y que la humanidad, gracias al
desarrollo tecnoloégico, llegaria a cotas de satisfaccion inimaginables.

La creacion en 1968 del Club de Roma supuso un momento de
inflexion en el modo de pensarse a si mismo el planeta. El famoso informe de
Donnella Meadows y su equipo del MIT (que aunque tuvo destacado
protagonista no se debe a ella) y plasmado en Los Limites del Crecimiento, el
Primer Informe al Club de Roma (12 de marzo de 1972) se considera la
primera aproximacion cientifica a un problema global insospechado hasta
entonces: ho podemos seguir creciendo asi como planeta. Contribuy6é a
resquebrajar, - adelantandose a la crisis del petréleo — el optimismo
desarrollista alimentado y disfrutado durante mas de veinte afnos (Romero,
1992). La solucion que ellos planteaban era el crecimiento cero, que suponia
basicamente estabilizacion en el crecimiento de la poblacién y de la
produccion industrial.

Los informes internacionales sobre recursos mundiales y conservacion
de la naturaleza, publicados entre 1972 y 1985 alertaron sobre las
previsiones devastadoras del informe Meadows. En 1972 y en 1982 tuvieron
lugar en Estocolmo y en Nairobi las primeras Conferencias de las Naciones
Unidas sobre el medio Natural y el desarrollo sin éxitos apreciables. Un ano
mas tarde, en 1983 el Secretario General de las NNUU, Javier Pérez de
Cuéllar, encargo a la Comision Mundial de Medio Ambiente y del Desarrollo
de las Naciones Unidas la redaccion de un informe cientifico sobre Ila
situacion global.

En 1987 (hace 35 anos) se dio a conocer el documento final: Muestro
Futuro Comun. Fue conocido familiarmente como Informe Brundland, dado
que la comisidon estuvo presidida por la sefora Gro Harlem Brundtland,
primera Ministra entonces de Noruega y que obtuvo el consenso de muchos
dirigentes internacionales.

Este informe marca un punto de no retorno — afortunado — en las
corrientes de pensamiento social actual. Desde entonces, el concepto de
desarrollo sostenible se convirtio en piedra angular de un nuevo movimiento



internacional a favor del medio natural y el desarrollo. Esta corriente es la
que inspiré la Cumbre de Rio de 1992, la Ill Conferencia Mundial sobre el
Medio Ambiente.

Gro Harlem Brundtland (nacida en Baerum, 20 de abril de 1939) es una politica noruega
miembro del Partido Laborista. Ocupd el cargo de primera ministra de Noruega en tres
ocasiones (1981, 1986-1989, y 1990-1996).

Segun este informe, desarrollo sostenible es aquel que satisface las
necesidades del presente sin limitar el potencial para satisfacer las
necesidades de las generaciones futuras (Informe Brundtland, pagina 29,
numero 27).

Esto significa, entre otras cosas, asegurar un nivel de poblaciéon
sostenible, utilizar los recursos naturales cuidadosamente de modo que
conservemos mas y gastemos menos, cambiar unos estilos de vida, y otras
muchas decisiones mas. Segun el informe Brundtland son los elementos que
convergen en la construccion del desarrollo mundial: el elemento social, el
elemento ecolégico y el elemento econémico. Bienestar humano, respeto al
medio natural y fluidez econémica. El esquema siguiente ha sido muy
repetido por los partidarios de este paradigma:

SOCIAL cutate FCONOMICO

DESARROLLO
SOSTENIBLE

vivible  viable

MEDIOAMBIENTAL

Los tres vectores del Desarrollo sostenible

En opinion de algunos, el esquema esta incompleto. Los ingenieros
echan de menos la presencia de la tecnologia, como un elemento
determinante en la construccidon social del futuro. Voces mas humanistas,
claman por la incorporacion del desarrollo humano integral en este modelo.
Y los mas sensibilizados hacia las asimetrias sociales, desearian que la justicia
social, ambiental y de género estuviera presente.



En definitiva, la sostenibilidad es una palabra ambigua que, pese a un
fondo de verdad, no parece facil de integrar en todas las sensibilidades.

Del 3 y el 14 de junio de 1992 tuvo lugar la lll Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el medio natural y el desarrollo (CNUED), mas
conocida como Cumbre de Rio. Se aprobaron cinco textos: dos
convenciones, dos declaraciones y la llamada Agenda21, un programa de
accion para el siglo XXI. La Declaracién de Rio o Carta de la Tierra enuncia
27 principios para una buena gestion de los recursos del planeta y en ella
subyace la filosofia del desarrollo sostenible (sustainable development)
elaborada en la Comision Brundtland. Desde esta reunién, tomé carta de
ciudadania el concepto de sostenibilidad como talisman que parecia curar
todas las enfermedades del planeta.



